A PREFEITURA MUNICIPAL DE IMIGRANTE - RS
PREGAO ELETRONICO N° 025/2023 — Edital n° 043/2023

CONTRAZACOES RECURSAIS PREGAO ELETRONICO N° 025/2023

A BRASILVALE VEICULOS LTDA., CNPJ n° 14.499.746/0001-04, situada a
Rodovia BR 386, n° 1703, Loja 01, Sala B — Alto do Parque — Lajeado/RS, vem por meio
desta apresentar suas CONTRARAZOES RECURSAIS, haja vista 0os motivos que se

seguem.
2-DOS FATOS

Né&o satisfeita com o resultado do certame em epigrafe a recorrente LOCALIZA RENT
A CAR S.A., na tentativa de conturbar este processo licitatdrio apresentou recurso contra a
decis&o de habilitar e declarar como vencedor a empresa BRASILVALE VEICULOS LTDA,
tendo como base o ndo cumprimento dos requisitos de habilitacdo item 7.1.3.1, item este

que foi cumprido conforme requisitos e legislagdo conforme veremos a seguir:

3 - DO PRAZO DE VALIDADE E APRESENTACAO DE ATESTADOS TECNICOS SEM
AUTENTICIDADE

3.1 DO PRAZO DE VALIDADE

Dos requisitos de habilitagdo:

“7.1.3.1 Comprovacdo de Capacidade Técnico-Operacional para
prestacdo de servicos, em caracteristicas, quantidades e prazos
compativeis com o objeto desta licitagdo, mediante a apresentacéo de,
no minimo, 1 atestado fornecido por pessoa juridica de direito publico
ou privado.”

Ao analisar o item em questao fica claro que o edital ndo faz solicitacdo de atestado
de capacidade técnica autenticado, com prazo de emissdo minimo, nem que esteja dentro

da vigéncia de fornecimento, tampouco, solicita papel timbrado ou nimero do contrato.

Quanto ao prazo de validade de um atestado de capacidade técnica citamos:

“A Lei de Licitagbes, ao contemplar a qualificagao técnica dos licitantes,
traduziu em seu artigo 30 a vontade do legislador de ndo impedir a
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participagdo de interessados que possuissem capacidade e
experiéncia anterior de objeto semelhante ao que é licitado.

Reza o artigo 30, inciso II:

“A documentagéo relativa a qualificagdo técnica limitar-se-a a:

(...)

Il — Comprovacéao de aptiddo para desempenho de atividade pertinente
e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitagao, ...”

N&o bastasse a inteligéncia do dispositivo retro citado, o § 1° do mesmo
artigo, traz ainda mais uma regra que traduz a vontade do legislador
de ampliar o universo de competidores, afastando clausulas que
impecam ou dificultem a participacdo. Versa o trecho do inciso I, do §
1°:

“... servigo de caracteristicas semelhantes, ..., vedadas as exigéncias
de quantidades minimas ou prazos maximos;”.

A regra descrita na norma legal vigente permite exigir do licitante
apenas desempenho anterior de objeto similar, vedadas quaisquer
exigéncias que inibam a participacdo na licitacdo, nos termos do art.
30, § 5°, do citado diploma federal:

“§ 50 E vedada a exigéncia de comprovacao de atividade ou de aptiddo
com limitagdes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos,
ou quaisquer outras ndo previstas nesta Lei, que inibam a participagéo
na licitagao.”

O indigitado dispositivo legal visa instruir o julgamento do administrador
publico para que evitem a inclusdo de critérios que inibam a
participagdo e a competitividade. No caso em tela, exigiu-se como
prova de desempenho anterior, a apresentagdo de atestados emitidos
ha, no maximo, 12 meses.

Bem versou o citado § 5° que sera vedada a exigéncia de comprovagao
de atividade “com limitagbes de tempo ou de época” ou ainda
quaisquer outras ndo previstas nesta Lei. Portanto, a exigéncia do
Edital ndo pode impor restricdo ao prazo em que foi emitido o Atestado,
muito menos obrigar que o Atestado tenha sido emitido em época
especifica. O Atestado nao possui “prazo de validade”; ele é perene,
perpétuo. A experiéncia adquirida pelo licitante ndo desaparece com o
tempo; a partir do momento em que é expedido o atestado, consolidou-
se a prova inconteste da aptidao técnica do licitante. Seria um absurdo
dizer que Oscar Niemeyer ndo possui experiéncia pelo simples fato de
gue Brasilia foi projetada na década de 50.

Ora, exigir Atestado com prazo de emissdo especifico é transgredir
descaradamente 0 § 5, do art. 30. Tal exigéncia (do Edital) restringe a
competi¢é@o, diminui o universo de competidores e frustra o objetivo
maior da licitagcdo — obtencdo da proposta mais vantajosa.

Versou o art. 3, da Lei 8.666/93:
“Art. 3— ...
§ 10 E vedado aos agentes publicos:

| — admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacéo, clausulas
ou condicdes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater
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competitivo e estabelecam preferéncias ou distingdes em razdo da
naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra
circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato;

Pois bem, exigir que a prova de qualificacéo técnica seja feita através
de atestados emitidos com data ou prazo especifico, é indevida e
irregular por absoluto desrespeito a Lei. A luz da legislac&o vigente,
nao é obrigatério que os atestados tenham sido emitidos em data ou
prazo determinados, pois afastaria do certame possiveis interessados
gue, embora possuissem plena capacidade para executar o objeto, ndo
tivessem atestados no prazo informado no edital. (PEIXOTO, [s.d.])

Conforme demonstrado por Peixoto, ndo ha o que se falar em termos de prazo de
validade de atestados de capacidade técnica, pois uma vez obtida tal capacidade ela
permanecera, nao desaparecera com o passar o tempo. Além disso a propria lei de licitagbes
veda qualquer tipo de limitagéo a concorréncia que possa ocorrer em virtude da limitacdo de
tempo de emissao dos atestados. Além do que conforme item 7.1.3.1, ndo € mencionada
essa exigéncia, e todo e qualquer item que seja solicitado e que néo esteja previsto em edital
vai contra o PRINCIPIO DA VINCULACAO AO INTRUMENTO CONVOCATORIO, uma vez
gue o edital deve prever todas as documentacdes e termos necessarios a habilitacdo. Desta
forma fica claro que além de nédo se poder limitar os atestados por tempo néo se pode exigir

0 que ndo consta nos termos do edital.

3.1 DA APRESENTACAO DE ATESTADOS DE CAPACIDADE TECNICA SEM
AUTENTICIDADE

Vejamos novamente o que diz o edital:

“7.1.3.1 Comprovacdo de Capacidade Técnico-Operacional para
prestacdo de servicos, em caracteristicas, quantidades e prazos
compativeis com o objeto desta licitagcdo, mediante a apresentacéo de,
no minimo, 1 atestado fornecido por pessoa juridica de direito publico
ou privado.”

Pode-se observar quem no referido texto ndo se faz mencionar a necessidade de
papel timbrado e tampouco a solicitagcdo de atestado com assinatura autenticada em

cartorio.

Agora observemos o que diz a Lei de Licitaces Art. 30:

“8 4° Nas licitacfes para fornecimento de bens, a comprovacéo de
aptiddo, quando for o caso, sera feita através de atestados
fornecidos por pessoa juridica de direito publico ou privado.”
(Grifo nosso)
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No que podemos observar no Art. 30 da referida Lei 8666/93 em seu paragrafo 4° a
lei ndo menciona que os atestados de capacidade técnica apresentados por pessoa juridica
de direito privado devem ser autenticados em cartorio, além disso ndo ha amparo de lei para
tal exigéncia, a ndo ser que possa existir duvida quanto a autenticidade documental, o que

nao é o caso, pois a referida solicitagdo ndao consta em edital.

Assim se faz imprescindivel apresentar as decisdes judiciais acerca do assunto em

questao:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. REMESSA NECESSARIA
E APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGCA. PRETENSAO
DE EMPRESA ELIMINADA DE CONTINUIDADE NO CERTAME.
SENTENCA CONCESSIVA DE SEGURANCA. EXIGIBILIDADE DE
FIRMA RECONHECIDA NO ATESTADO DE CAPACIDADE
TECNICA. EXIGENCIA NAO PREVISTA NA LEI DE LICITACOES.
MERA IRREGULARIDADE. DESPROVIMENTO. 1 - Consta dos autos
gue a empresa impetrante participou do Procedimento Licitatorio n°
2016.06.10.01, na modalidade de Tomada de Preco, tendo como
objeto a selecdo de melhor proposta para contratacdo de servico de
ampliacdo e melhoria do parque de iluminagdo publica de Juazeiro do
Norte. 2 - A recorrida foi declarada inabilitada por ndo haver
reconhecido a firma da assinatura do Compromisso de Participacéo do
Engenheiro Cartografico, em ao item 3.4.2.3.2 do Edital. 3 — A
exigéncia de reconhecimento de firma no atestado de capacidade
técnica ndo se coaduna com o disposto no art. 32 da Lei n° 8.666/93
(Lei de Licitagdes), bem como o Decreto 9.094/2017 suprime a
obrigatoriedade de autenticacdo de cdpias e o reconhecimento de firma
para o usuério de servigos publicos federais, s6 sendo exigivel em caso
de ddvida quanto a autenticidade. 4 - Conclui-se, pois, que o
reconhecimento de firma questionado constitui-se num excesso de
formalismo e em mera irregularidade, a qual pode ser sanada no
decorrer do procedimento, cabendo na hip6tese a aplicacdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. 5 - Nao deve ser
obstaculizada a participacdo da empresa apelada na Tomada de
Precos, fomentando-se, assim, a competitividade e a concorréncia que
devem nortear o certame. 6 - Remessa Necessaria e Apelacao
conhecidas e desprovidas. ACORDAO A C O R D A a Turma Julgadora
da Segunda Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica do
Estado do Ceard, por unanimidade, em conhecer da Remessa
Necessaria e da Apelacdo, para desprové-las, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora. Fortaleza, 11 de setembro de 2019
FRANCISCO GLADYSON PONTES Presidente do Orgéo Julgador
TEREZE NEUMANN DUARTE CHAVES Relatora.

(TJ-CE - APL: XXXXX20168060112 CE XXXXX-06.2016.8.06.0112,
Relator: TEREZE NEUMANN DUARTE CHAVES, Data de Julgamento:
11/09/2019, 22 Camara Direito Publico, Data de Publicacao:
11/09/2019)

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. LICITAQAO. FALTA DE
RECONHECIMENTO DE FIRMA. DESCLASSIFICACAO.
INVALIDADE. EXCESSO DE FORMALISMO. MERA
IRREGULARIDADE. POSSIBILIDADE DE CORRE(}AO. REMESSA
OBRIGATORIA DESPROVIDA. 1. A questdo em debate cinge-se a
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validade da desclassificagdo da impetrante da licitacdo, depois de
habilitada no pleito, por descumprimento de item do edital que exigia o
reconhecimento de firma das declaragBes apresentadas na proposta.
2. Admite-se, excepcionalmente, a flexibilizacdo na aplicacdo das
regras do instrumento editalicio, desde que tal medida nao impossibilite
a execucao do contrato, ndo ofenda os principios da Administracédo
Publica e ndo gere prejuizo ou enseje tratamento desigual entre as
partes interessadas. 3. In casu, afigura-se desarrazoada a
desclassificacdo da empresa do certame, pois, além de se tratar de
vicio sanavel, ndo houve questionamentos acerca da validade do
aludido documento por outros licitantes ou pelo ente publico.
Entendimento contrario importaria em privilegiar o excesso de
formalismo em detrimento da licitagdo publica. Precedentes do STJ e
do TJCE. 4. Remessa necesséria desprovida. ACORDAO Acordam 0s
Desembargadores integrantes da 12 Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado do Ceara, por uma de suas Turmas,
unanimemente, em conhecer do reexame necessario, mas para negar-
Ihe provimento, de conformidade com o voto do Relator. Fortaleza, 18
de dezembro de 2017. DESEMBARGADOR FERNANDO LUIZ
XIMENES ROCHA Relator

(TJ-CE - Remessa Necessaria: XXXXX20158060101 CE XXXXX-
54.2015.8.06.0101, Relator: FERNANDO LUIZ XIMENES ROCHA, 12
Cémara Direito Publico, Data de Publicagé@o: 18/12/2017)

Em virtude do que foi exposto é facil evidenciar que qualquer exigéncia de
autenticacdo de assinatura em cartério em atestados de capacidade técnica pode-se
configurar como excesso de formalizo injustificivel, mesmo que a solicitacdo esteja em
edital, 0 que ndo é o caso, pois o edital ndo previu tal exigéncia, portanto ndo ha o que se
exigir quanto ao assunto tratado com pena de ir contra 0 PRINCIPIO DO INTRUMENTO
CONVOCATORIO, PRINCIPIO DO JULGAMENTO OBJETIVO e PRINCIPIO DA
CELEBRIDADE.

Além do observado, € necessario mencionar que a falta de autenticidade no
documento mencionado pela requerente, ndo impede a empresa BRASILVALE VEICULOS
LTDA de cumprir fielmente com o contrato a ser firmado, uma vez que ela possui plena
capacidade técnica, operacional e financeira de cumprir com o mesmo, além do que também
nao foram levantadas dlvidas quanto ao documento apresentado por parte da
administracdo municipal de Imigrante, por tanto ndo ha duvida da autenticidade da
declaracdo, uma vez que ela foi assinada e carimbada pela empresa fornecedora do

atestado.

Cabe ainda destacar o que é dito pelo TCU a cerca do assunto em seu manual de
Licitacbes e Contratos:

E inconstitucional e ilegal o estabelecimento de exigéncias que
restrinjam o carater competitivo dos certames.
Acordao 539/2007 Plenario (Sumario)
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Devem ser_evitadas exigéncias _que _comprometam o _carater
competitivo da licitacdo. A licitacdo deve ser processada e julgada
em estrita conformidade com os principios basicos.

Acordéao 112/2007 Plenario (Sumario) (Grifo nosso)

As exigéncias editalicias devem limitar-se ao minimo necessario para
o0 cumprimento do objeto licitado, de modo a evitar a restricdo ao
carater competitivo do certame.

Acordao 110/2007 Plenario (Sumario)

Zele paraque ndo sejam adotados procedimentos gue contrariem,
direta ou indiretamente, o principio _basico da vinculacdo ao
instrumento convocatério, de acordo com os arts. 3° e 41 da Lei n°
8.666/1993.

Acordao 2387/2007 Plenario (Grifo nosso)

Observe os principios da transparéncia, do julgamento objetivo, da
vinculagéo ao instrumento convocatério e da escolha da proposta mais
vantajosa para a Administragdo, conforme regem os arts. 3°, art. 40,
VII, art. 41, caput, 43, IV, art. 44, § 1° e art. 45, da Lei n°® 8.666/1993.
Ac6rdao 1286/2007 Plenario

Atente para o principio _da vinculacdo ao __instrumento
convocatoério, bem assim abstenha-se de efetuar exigéncias gue
comprometam o carater competitivo do _certame, em desacordo
com o art. 3°, caput e § 1°, inciso |, da Lei n® 8.666/1993.

Acordao 112/2007 Plenario (Grifo nosso)

A cerca da solicitagdo de requisitos documentais que ndo constam em lei o TCU é

claro ao mencionar:

Requeira, ao estabelecer exigéncias para comprovacdo de aptiddo
para prestar 0s servi¢os, a apresentacdo de atestados ou certiddes,
vedadas as limitacbes de tempo, época, locais_especificos ou
guaisguer outras ndo previstas em lei, que inibam a participacao
da licitacdo, a exemplo da fixacdo de experiéncia minima dos
profissionais sem justificativa técnica que a ampare, em cumprimento
ao disposto nos 88 1°, 3° e 5° do art. 30 da Lei n° 8.666/1993.
Acordao 890/2007 Plenario (Sumario) (Grifo nosso)

E ainda:

E importante ter em mente que a finalidade da norma é assegurar que
a licitante a ser contratada pela Administracdo Publica tenha plena
capacidade técnica e operacional para executar o objeto do certame, 0
gue deve ser comprovado por meio de atestados.

(..

Observo que a depender da complexidade de cada licitacdo, sempre
existirdo peculiaridades técnicas individualizadas de maior ou menor
relevancia, que poderdo nao constar de forma exaustiva nos
atestados relativos a execucdes de objetos bastante similares, o
que nao significaincapacidade da empresa executora.

Assim sendo, se o escopo maior é atendido, ndo ha razdo para
desclassificar licitante gue deixe de contemplar em seu atestado
algum_ vocéabulo técnico insculpido no edital, no termo de
referéncia ou no projeto basico. O que enseja a desclassificacdo
€ o0 nao_ atendimento de fato aos requisitos editalicios.
Interpretacédo diversa fragilizaria o processo licitatorio, possibilitando a
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insercdo nos editais de expressdes técnicas que representem uma
verdadeira corrida de obstaculos, de modo a permitir o direcionamento
das licitagdes, contrariamente o interesse publico.

Acérdao 1899/2008 Plenario (Voto do Ministro Relator) (Grifo
Nnosso)

4 — DA APRESENTACAO DE ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA EMITIDO POR
PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO COM SOCIOS EM COMUM

A requerente alega conflito de interesses e alega ser ilegal a apresentacdo de
atestado de capacidade técnica emitido por pessoa juridica de direito privado em sécios em
comum. Argumento esse que se trate de algo infundado, pois ndo ha vedacédo em lei que
impeca a apresentacdo de documento emitido por empresas com sécios em comum,

Em seu requerimento consta anexo documento que expressa ilegalidade de
apresentacédo de atestado de capacidade técnica de outra empresa do mesmo consorcio ou
grupo econbmico. Fato e argumento este que € INCOERENTE com a documentacéo
apresentada pela licitante BRASILVALE VEICULOS LTDA, a mesma em momento algum
anexou atestado de capacidade técnica em nome de outra empresa para se valer da
capacidade de outra empresa e tampouco possui consorcio com outras empresas.

E fato que foi apresentado pela licitante atestado de capacidade técnica emitido por
empresas com sOcios em comum com a licitante, fato esse que nao € ilegal, uma vez que
se trata de empresas com objetivos sociais distintos e com personalidade juridica distinta,
inclusive economicamente e fiscaimente. Vejamos, a empresa BRASILVALE VEICULOS
LTDA se trata de uma empresa locadora de veiculos, sem motorista e a empresa
EUROVALE VEICULOS LTDA se trada de uma concessionaria autorizada Fiat que efetua
a comercializacdo de veiculos Okm e que também efetua venda de pecas para todo o
territério nacional. E sabido de todos que as marcas de veiculos nem sempre s&o capazes
de suprir a todas as demandas e caracteristicas de veiculos voltados ao transporte de carga,
para tanto a empresa EUROVALE VEICULOS LTDA efetua o aluguel destes veiculos da
empresa BRASILVALE VEICULOS LTDA assim como efetua também a locagéo de veiculos
voltados a circulacéo de funcionarios da empresa. O que proporciona maior economicidade
a empresa que efetua a locagcdo dos veiculos bem como uma maior capacidade de
renovacao da frota de veiculos, que por circular diariamente acaba tendo que ser substituida
frequentemente. Fato este que nem se quer deveria estar em discussdo, uma vez que a
forma com a qual uma empresa é administrada diz respeito somente aos administradores
da mesma, além disso a pratica de locagdo aqui mencionada ndo fere nenhuma lei, uma vez
gue independentemente de as empresas possuirem s6cios em comum as locacdes séo

realizadas via contrato conforme demonstrado no atestado apresentado.
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E necesséario dizer que ndo ha na Lei 8.666/93 ou no Decreto n° 10.024 de
29/09/2019, previsdo de que empresas de um grupo ndo possam apresentar certificados de
capacitacao técnica umas para as outras. Nao ha na legislacdo em vigor, seja nas Leis n°
8.666/93, n°® 10.520 de 17 de julho de 2002, ou mesmo no recente Decreto 10.024, de 20 de
setembro de 2019, previsdo de que empresas do mesmo grupo Nao possam apresentar
certificados de capacitagcdo técnica umas para as outras. Em segundo lugar, porque o art.
266 da Lei 6.404/76 estabelece que as sociedades (controladora e controlada) conservam
a personalidade e patriménios distintos, além de ser um principio da contabilidade: o
principio da entidade. Assim, ndo se misturam transacdes de uma empresa com as de outra.
Mesmo que ambas sejam do mesmo grupo econdmico, respeita-se a individualidade de
cada uma. Outrossim, pacificado no Tribunal de Contas da Unido no sentido da aceitacdo
de atestados fornecidos por empresas do mesmo grupo econdmico, desde que resguardas
as personalidades juridicas. Por si s0, tais documentos ndo indicariam irregularidade ou
fraude & licitacdo, considerando que espelhem a realidade de que os servicos foram
realmente prestados. De acordo com o art. 30, § 1° a 6°, da Lei n°® 8.666/93, a comprovag&o
da qualificacdo técnico-operacional sera realizada por meio da apresentacéo de atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, registrados na entidade
profissional competente, conforme o caso, bem como pela apresentacdo de declaragdo com
a indicacao das instalacfes, aparelhos e pessoal técnico disponivel para executar o objeto
da licitagao.

Nesse sentido é que atestados apresentados por empresas que possuem socios em
comum, com grau de parentesco ou que pertengam ao mesmo grupo econdmico ndo podem
ser rejeitados de plano pela Administracdo, sequer julgado invalido por quaisquer dos
participes na licitagdo. Isso porque ndo ha, impedimento legal para que empresas nessas
condi¢des (com sdécios em comum, com grau de parentesco ou que pertencam ao mesmo
grupo econdmico) participarem do mesmo processo licitatorio ou de emitirem atestados de
capacidade técnica uma a outra, na medida em que as pessoas juridicas, em nosso
ordenamento, possuem autonomia juridica e ndo se confundem com as pessoas fisicas ou
juridicas que a integram e/ou a comandam, sendo cada qual titular de direitos e obrigacbes
de forma independente em relagdo as demais.

Nessa linha, segue a seguinte decisdo do TCU:

“IACORDAOQ] Considerando tratar-se de representacédo, com pedido de medida
cautelar, formulada por Evermobile Ltda., com fundamento no art. 113, § 1°, da
Lei n® 8.666/1993, acerca de supostas irregularidades na condugéo do pregéo
Eletrénico n® 158/7855-2009, promovido pela Caixa Econdmica Federal, para
contratacdo de empresa especializada para fornecimento de solugao integrada
de processamento de cartbes de crédito (...) Considerando que a unidade
técnica, em instrugcBes uniformes (fls. 140/143), refutou todas as
irregularidades denunciadas pela representante. (...) Considerando que, em
relacéo a alegacdo de gue o atestado de capacidade técnica ndo poderia
ter sido emitido por empresa do mesmo grupo econdmico, tendo sido

observado gue ndo havia vedacdo na Lei de Licitacdes nem no edital do
preqgdo_e gue controlada e controladora _conservam personalidade e
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patrimdnio_distintos. (...) Os Ministros do Tribunal de Contas da Unido
ACORDAM, por unanimidade, com fundamento nos arts. 1°, inciso Il e 43,
inciso I, da Lei n° 8.433, de 16 de julho de 1992, c/c os arts. 17, inciso |V; 143,
inciso lll; 237, inciso VII, do Regimento Interno / TCU, nos termos dos
pareceres exarados nos autos, em conhecer da presente representacao, para,
no mérito, considera-la improcedente com base no art. 276 do RI/TCU, indeferir
o requerimento de medida cautelar formulado pela Empresa Evermobile Ltda.,
tendo em vista a inexisténcia dos pressupostos necessarios para adogéo da
referida medida.

ACORDAO N° 451/2010 - TCU — Plenario

No mesmo sentido, temos o seguinte acordao:

MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. PREGAO. PRELIMINAR
DE INEPCIA DA INICIAL. AUSENCIA DE DIREITO LIiQUIDO E
CERTO E INSUFICIENCIA DE DOCUMENTOS. REJEICAO.
NATUREZA E DO PARECER DA ASSESSORIA JURIDICA.
OBRIGATORIO E NAO VINCULANTE. HABILITACAO DA
VENCEDORA DO CERTAME. DATA DE FUNCIONAMENTO E
ATESTADOS DE CAPACIDADE TECNICA. HIGIDEZ.
COMPROVACAO EM DILIGENCIA. LEGALIDADE DE ATESTADO DE
EMPRESA COM IDENTIDADE PARCIAL DE SOCIOS OU DO
MESMO GRUPO ECONOMICO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NO
JULGAMENTO DA COMISSAO TECNICA. SEGURANCA
DENEGADA. 5.2.3 No que se refere a emissdo de atestado de
capacidade técnica por empresa do mesmo grupo econdmico da
licitante, ha de se levar em consideracdo os esclarecimentos do
Procurador da Fazenda Nacional, vide item 4.10 do presente
documento, bem como da jurisprudéncia da Corte de Contas sobre o
tema. Como jurisprudéncia, pode-se elencar: Acérddo n°® 451/2010
TCU Plenario;_a afirmacado da Alive de inviabilidade do atestado de
capacidade técnica por ter sido emitido por empresa do_ mesmo
grupo econdmico ndo prospera. Em primeiro lugar, porgue ndo ha
vedacdo na Lei n° 8.666/93 e nem no edital da licitacdo. Em
segundo lugar, porqgue o art. 266 da Lei 6.404/76 estabelece gue
as sociedades (controladora e controlada) conservam a
personalidade e patriménios distintos, além de ser um principio
da contabilidade: o principio da entidade. Assim, ndo se misturam
transacdes de uma empresa com as de outra. Mesmo que ambas
sejam do mesmo grupo econdmico, respeita-se a individualidade
de cada uma. 1017883-11.2019.4.01.0000. Desembargador do TRF-
1. JIRAIR ARAM MEGUERIAN. PJE 23/10/2019. Acordéao 2241/2012.
Plenario. (Grifo nosso)

Em virtude do que foi exposto € evidente que a empresa BRASILVALE VEICULOS
LTDA em momento algum agiu contra a Lei de Licitacdes e demais leis aqui apresentadas
e em momento algum agiu de ma fé, uma vez que a locagédo apresentada esta sendo
prestada mediante contrato de servico, em consonancia com o art. 266 da Lei 6.404/76
estabelece que as sociedades (controladora e controlada) conservam a personalidade e
patriménios distintos, além de ser um principio da contabilidade: o principio da entidade.
Assim, ndo se misturam transacdes de uma empresa com as de outra. Mesmo que ambas

sejam do mesmo grupo econdémico, respeita-se a individualidade de cada uma.
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4- DO PEDIDO

Requer & Vossa Senhoria que conheca da presente Peca de CONTRARRAZOES,
julgando o Recurso Administrativo da empresa LOCALIZA RENT A CAR S.A
INTEGRALMENTE IMPROCEDENTE, mantendo inteiramente a correta decisdo
anteriormente prolatada e dando continuidade ao certame. Tal procedimento se faz
necessario haja vista que as Contrarrazdes apresentadas fartamente demonstram, de forma
inequivoca, que ndo ha qualquer desconformidade ou irregularidade praticada pela
LICITANTE VENCEDORA, seja em relagdo a Proposta ou & documentacédo de Habilitacdo
apresentadas, estando assim amplamente atendidos as disposicdes do Instrumento

Convocatoério e da legislacao em vigor.
Termos em que, pede deferimento

Atenciosamente,
Lajeado, 06 de setembro de 2023.

EMERSON Assinado de forma
digital por EMERSON

CARLOS CARLOS
BETIOLO:5396 BETIOLO:53963253053

Dados: 2023.09.06

3253053 18:04:11 -03'00"

Emerson Carlos Betiolo
CPF N° 539.632.530-53 / RG N° 1044333969 — Org&o Emissor SSP/PC RS
Socio Administrador da Brasilvale Veiculos Ltda.
CNPJ 14.499.746/0001-04
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